Stellungnahme zum Integrierten Handlungskonzept Il / Umbau Weststadt

Hiermit mochten wir unsere Anregungen und Bedenken vortragen und Sie bitten, dem Integrierten Handlungskonzept
nicht zuzustimmen. Die Planungen zum Integrierten Handlungskonzept Il/Weststadt sind unseres Erachtens in der darge-
stellten Form aus folgenden Griinden nicht durchfiihrbar:

1. Umbau im Lupenraum West (Weststadt)
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Hierbei handelt es sich um das Gebiet von der Stidstadtkreuzung bis zur Straf3e "Im Springel" und weiter bis zum Haus
Opel Schmale, das von kleinteiliger Bebauung, Gewerbe und Griinflichen gepragt ist. Die Grundstiicke befinden sich, zum
Teil seit Generationen, in Privatbesitz und werden gré3tenteils dementsprechend gepflegt. Die Hauser werden von ihren
Eigentiimern und deren Familien bewohnt und genutzt, die in dieser Stadt fest verwurzelt sind und gar keine Alternative
zur jetzigen Wohnsituation haben.

Diese Grundstiicke sollen nun grof3flachig mit neuer Wohnbebauung gestaltet werden und wahrscheinlich dem Neubau
eines Supermarktes dienen. Die Planer sprechen in diesem Zusammenhang von schlechter Bausubstanz, unschénen Gara-
genhofen usw., um die Notwendigkeit zur Entfernung der vorhandenen Gebaude zu begriinden.

Da eine Enteignung mangels offentlichem Interesse hier nicht infrage kommt, wird ein sog. Dialogplanverfahren ange-
wandt, um die Bewohner zum Verkauf ihres Eigentums zu bewegen. Dafiir sollen enorme Summen aufgewendet werden.

Von dem geplanten Vorhaben sind zahlreiche Anwohner z. T. existenziell betroffen. Die Entwurfsverfasser der aktuellen
Planung haben sich offensichtlich weder mit den Strukturen unserer Stadt noch mit dem Schicksal ihrer Einwohner befasst.
Sie kénnen weder eine Alternative zu den vorgestellten Planen ,Umbau Weststadt” noch einen addaquaten Wohnraum fiir
die jetzigen Bewohner bieten. Weiterhin haben wir bei Nachfragen bei einzelnen Grundstiicksbesitzern erfahren, das kein
Interesse an einem Verkauf von Grundstiicken besteht.

Hier wére es sicher sinnvoller gewesen, sensibel im Bestand zu planen, und die Eigentlimer bei geplanten Erweiterungen
zu beraten und unterstitzen.



2. Lupenraum Nord, Hohenfuhrstr., Life-ness, Park

Hier werden groB3e Visionen prasentiert. Eine Hotelanlage, ein Umbau des life-ness ( 1 Mio. €) und eine Wohnbebauung wird
als Verbesserungspotential vorgeschlagen. Auch in diesem Bereich wird im privaten Bestand geplant, ohne dass Alternativen
fur die Eigentliimer aufgezeigt werden. Die Notwendigkeit eines Hotelneubaus kann nicht konkret nachgewiesen werden,
vielmehr wird in diesem Zusammenhang eine Sanierung des Hallenbades fiir notwendig erachtet. Mit dem Umbau des
life-ness soll die u. A. die Wasserflache vergrof3ert werden.

Zur Erinnerung:

Das Life-Ness wurde vor nicht allzu langer Zeit komplett umgebaut, die Kosten haben die angedachte Bausumme bei weitem
iberschritten und unserer Stadt einen Eintrag unter die Top Ten des Schwarzbuch der Steuerverschwendung beschert. Bei
den Sitzungen des Ausschusses Eigenbetriebe und Beteiligungen berichtete der Geschéftsfiihrer des life-ness in der Vergan-
genheit mehrfach, dass das Schwimmbecken erhebliche Kosten verursacht.

Die Kosten fiir das Hotel (17 Mio. €) und die Wohnbebauung (Wohnen im Park) werden mit insgesamt 32 Mio. € geschatzt.
Hier sollen Investoren die Finanzierung tibernehmen. Interessenten gdbe es bereits.

Konkretes konnte aber nicht genannt werde.



3. Kreisel HohenfuhrstraBe und Busbahnhof

Ein Kreisel an der Hohenfuhrstr. ist nur moglich,
wenn das Einbahnstrallensystem anders verlauft,
d. h. die Zufahrt fihrt durch die Grabenstr., die
Abfahrt wiirde dann, entgegen der jetzigen Fahr-
trichtung, durch den Engpass geleitet. Stadtebau-
lich sinnvoll und flr den Einzelhandel positiv ist
es aber, immer in eine Stadt hinein zu fahren und
nicht heraus.

Hier hatten sinnvolle Alternativen entwickelt
werden kénnen, zumal ja durch einen Umbau der
Hohenfuhrstr. eine Verkehrsreduzierung ange-
dacht war.

4. Busbahnhof

Der Busbahnhof wird groB3zligig Gberplant, ohne einen funktionierenden Ersatz daflir anbieten zu kdnnen. Es ist fraglich,
ob sich bei der momentanen Mietsituation eine Erweiterung des Einkaufszentrums lohnt.
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Fazit

Bei verschiedenen Gelegenheiten (Burgerwerkstatt) wurde der Eindruck erweckt, die Verant-
wortlichen von Stadt und Planungsbiiro wiirden die Wiinsche der Biirgerinnen berlicksichtigen
und in die Planung einflieBen lassen. Leider mussten wir diesbezliglich zu einer anderen Ein-
schatzung kommen. Es wurden nur Ist-Situationen erarbeitet, ohne die wahren Dimensionen
der Planung darzustellen oder zu erklaren.

Weiterhin sind die Planungen fiir die Lupenrdaume West, Nord und Ost in ihren Auswirkungen
fur Radevormwald absolut unzureichend konkret dargestellt. Ein tragfdhiges Konzept fiir den
Altstadtkern wurde nicht vorgestellt.

Der Altstadtkern ist seit drei Jahren fiir die Verantwortlichen von Citymanagement, Wirtschafts-
forderung und Stadt ein Stiefkind. Alte Bausubstanz, teilweise bereits renoviert, wurde aufge-
kauft und dann bewusst dem Verfall preisgegeben. Sachlich vorgetragene Anregungen, Ideen
zur geplanten Sanierung einzelner Hauser oder zur Belebung des Einzelhandels werden nicht
beriicksichtigt. Die Bitten der Betroffenen um ein personliches Gesprach mit den Verantwort-
lichen wurden abgelehnt. Es wurden sogar Einzelhandler, die einen Laden mieten wollten, ab-
gewiesen. Tenor: Man wolle keine ,,Handarbeitsladen”, d.h. keine kleinen Geschifte; die
bestehenden Geschifte wiaren das Hobby von Hausfrauen, leben kénne davon keiner.

Auch weil keine Planungsalternativen aufgezeigt wurden, kénnte man hier zu der Auffassung
gelangen, es ware nur im Interesse, nach dem Geschmack und zum Vorteil einiger weniger Per-
sonen geplant worden.

Gunstiger ware es sicherlich gewesen, die Belange und Interessen aller Beteiligten zu berlick-
sichtigen und nach den Grundsatzen der VerhaltnismaRigkeit und Zumutbarkeit zu planen.

Deswegen bitten wir darum, speziell fiir die Lupenraumen West, Nord
und Ost von einer Umsetzung abzusehen und die Unterschriftenliste mit
diesem Schreiben an die Entscheidungstrager aus Verwaltung und Politik
weiter zu leiten.




